SZEMLE

Monografia Erdély kdzépkori bronzmiivességérol
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A kozépnemzedékhez tartozd Benkd Elek ré-
gész-torténész az eddigiek soran is felhivta magara a
tudomanyossag figyelmét. Tobb szakfolyodiratban ¢és
-kiadvanyban megjelent irds mellett munkatarsaival
egylitt konyvet adott ki a székelyfoldi mez6varos téma-
korébél (Benké Elek—Demeter Istvan—Székely Attila:
Kozépkori mezévaros a Székelyfoldon. Kvar, Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet, 1997. Erdélyi Tudomanyos Fiizetek
223. sz.). Legjelentésebb tudomanyos teljesitménye
azonban akadémiai doktori értekezése, az alabbiakban
ismertetésre keriild, nemrégiben nyomtatasban is megje-
lent munka, mely a Teleki Laszlo Alapitvany és a Polis
Konyvkiadd kozos kiadasaban latott napvilagot.

Az egyetemi tanulmanyait Budapesten végzett szer-
z6 az eddigiek soran elsGsorban régészeti asatasaival és
tanulmanyaival tiint ki. Alapos szakmai felkésziiltsége
azonban lehetévé tette, hogy a régészeten tulmendleg
elmélyedjen a torténettudomany és miivészettorténet
kevésbé miivelt agazataiban is. Megallapitasunk legfobb
bizonysaga éppen az eléttiink fekvé monografia.

A szerz6 mar mintegy két évtizede foglalkozik az
erdélyi nagybronz emlékekkel. A magyar, német és olasz
nyelven megjelent részpublikaciok és osszefoglalok a
nagyvaradi bronzontd miihelyrdl, kiilonb6z6 harangok-
1o, keresztelomedencékrol és zarandokjelvényekrél mar
jelezték, hogy nagyobb monografia irdsara késziil.

Benkd Elek kezdettdl fogva a kutatoi palyat valasz-
totta. E16szor a székelykereszturi miizeum Oreként, aztan
a budapesti Régészeti Intézet munkatarsaként magyaror-
szagi és erdélyi asatdsokon vett részt, szenvedélyesen
kutatta a régmult idok anyagi emlékeinek nyomait. Tana-
rai-mesterei soraban ott talaljuk a szakma legjobbjait,
akikt6l a torténettudomany iranti elkotelezettséget és
nagy ismeretanyagot, kutatdsi modszert sajatitott el,
ugyanakkor a medievisztikahoz és régészethez, valamint
a nemzetkozi tdjékozodashoz sziikséges nyelveket is
megtanulta. Mindezekhez hozzajonnek a Roméniaban
tanultak, a roman nyelv ismerete, mely részére hozzafér-
hetévé tette a roman torténettudomany eredményeinek
szambavételét és beépitését sajat kutatasaiba.

Fontos ezt hangstlyozni, mert — amint maga is
mondja — éppen a munkéja témajaul szolgaldé nagybronz
ontvények (harangok és keresztelomedencék) sorsa a
szasz népesség tomeges kitelepiilésével és az evangéli-
kus parokiak elnéptelenedésével és fokozatos megsziiné-
sével teljesen bizonytalanna valt. A szasz evangélikus
egyhazszervezet, pispokség még all, de ki tudja, hogy a
tobb szaz kihald német gyiilekezet egyhazi emlékeinek
gondviselésére meddig all rendelkezésre anyagi alap, és
meddig hajland6 erre aldozni a kitelepiilt szasz kozosség
¢és a német kormany. Benkd Elek valoban az utolsé pilla-
natban vette szamba és mérte fel ezen egyhazi kincsek
két igen jelentGs agazatat. Munkajaval a Kévary Laszlo
altal ,,mizeum”-nak tekintett Erdély gyonyorli emlékei

valnak ismertté. A szerz6 az erdélyi magyar miivészet-
torténet olyan  vonulatdhoz igyekszik felzarkozni,
amelynek oszlopaiként Kelemen Lajost, Balogh Jolant és
Entz Gézat szoktuk emlegetni.

1. Tartalmat tekintve a monografia a Bevezetésben
felmutatott célkitlizés vonalan halad. Amint a szerzd
munkajat felvezeti: ,,Az értekezés a kozépkor erdélyi
nagybronzait, elsésorban a harangokat, a keresztels-
kutakat, tovabba a csak irott forrasokbol ismert agytkat
vizsgalja.” Kitér sajat, az 1980-as évektdl kezdett kutata-
sainak allomasaira, a kovetett modszerre, a targyak koze-
lebbi megvizsgalasara, a helyszini gyijtés nehézségeire,
kiilon és név szerint azokra, akik az értekezés anyaganak
Osszegyijtésében, az Osszeallitas soran és a mellékletek
megrajzolasaban segitségére voltak, de nem utolsdsorban
azokra, akik szakmai irdnyitoként mindvégig mellette
allottak.

Lényegében a Bevezetd mondanivaldjat egésziti ki
az, amit a szerz6 a kutatas teriileti kiterjedésér6l és id6-
hatérairdl elmond. Mégpedig azt, hogy a torténeti Erdé-
lyen kiviil figyelme kiterjedt az attdl nyugatra es6, szom-
szédos teriiletekre, amelyek az erdélyi bronzontés von-
zaskorébe estek. Az idShatar zarédatumanak pedig az
1560-as éveket tekinti, ameddig technikaban és miivészi
kivitelezésben az erdélyi bronzonté miihelyek a kozép-
kori hagyomanyok kozelebbi kovetdinek tekinthetok.
Kiilon izgalmas alfejezetben szol a kozépkori keresztels-
kuat- és harangallomany utééletérdl, magardl a kérdésre
vonatkozo kutatastorténetrol.

Azutan tér ra tulajdonképpeni targyara. A munkanak
két része van: az els6 rész (215 1.) targyanak megfeleléen
a kozépkori harangok szerepét, majd a keresztelémeden-
céket mutatja be. Azt kovetdleg az 6ntdmiihelyeket, ahol
azok késziiltek, mégpedig miikédésiik helye ¢és vonzas-
kore szerint (Nagyszeben, Segesvar, Beszterce, Brasso,
Nagyvarad, ismeretlen vagy bizonytalan mihelyek,
importharangok). Nagyszeben kapcsan egy alfejezet
roviden az itteni réz- és agyuontdket érinti. Az elsd rész-
ben kiilon és részletesen ir a szerzé a kozépkori mithe-
lyek mintakincsérél és kapcsolatairdl, amelyek értékes
mivészettorténeti adalékokkal szolgalnak. Végil az
irodalom és roviditések kovetkeznek.

A munka masodik része az Adattar cimet viseli, tar-
talméaban pedig az itt is meglévé bevezetés utan kiilon
fejezetben egyenként sorolja fel a harangokat, a
keresztel6kutakat, hogy aztan a diszitémotivumok részle-
tezésével végzodjék.

Mindkét résszel — azok jellegének megfeleléen — kii-
16n foglalkozunk.

A szintézisnek tekinthetd elsé rész bemutatasakor
kiindulopontul annyit, hogy miként jutott el a szerzo a
harangok tanulméanyozasdhoz. Ifji mizeumér koraban
Székelyfold régészeti kutatasat és Kereszturszék régésze-
ti topografiajanak elkészitését tiizte ki célul. Annak rend-
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jén ragadta meg az 6don voltanal és miivészi szépségénél
fogva egyarant figyelemre mélté székelykereszturi romai
katolikus templom harangjanak latvanya. Orban Balazs
székelyfoldi monografiaja és a szasz irodalom tanulma-
nyozasa utan kiilondsen Patay Pal munkai hatottak ser-
kentSleg a szerzére és jegyezték el a témaval, a nagy-
bronz 6ntvények megismerésével.

Ennek megfeleléen mutatja most be eldszor a kozép-
kori harangok témakorét (a bronzontés nyersanyaga €s
technikaja, harangtorténet, egyhazi és vilagi haranghasz-
nalat, korai harangok a kdzépkori Magyarorszagon, ha-
rangfeliratok stb.). Utana a keresztelémedencék keriilnek
sorra, a technikai és formai kérdéseken tal azok hasznala-
ta, a veliik kapcsolatos liturgia, feliratok kovetkeznek és
a keresztel6kut helye a templomban.

A munka elsé részének talan legfontosabb fejezete
mégis az Ontémiihelyek Erdélyben és a Partiumban
cim{i. A mar elébb emlitett ontdmithelyek soraban leg-
nagyobb teret a nagyszebeni létesitmény kap. Nemcsak
azért, mert a legkorabbi és szamszeriileg is a legtobb
harangot és kereszteldmedencét allitottak itt eld, hanem
azért is, mert hatokore a legnagyobb kiterjedésti volt.
Jelent6ségét mutatja, hogy a szebeni mithely kiemelkedd
vezetdi koziil Leonardus és Wolfgang mestert név szerint
is ismerjiikk. Azonkiviil Nagyszebent mint bronzontd
kdzpontot azért is szamon tartjuk, mert agyukat is eléalli-
tottak benne, olyan hadiipari munka is folyt tehat itt,
amelyrél nagyon keveset tudunk. Jelentdségben a nagy-
szebeni utan a segesvari harangokat és keresztelome-
dencéket készité mithely kovetkezik, amelynek bizonyit-
hato kezdetei a 15. szazad legelejére nytlnak vissza, de
tevékenysége a szdzad végén meg is szakad. Vezet6i
koziil jo nevet szerzett maganak Janos mester, s diszit6-
motivumai is nevezetesek. Id6ében késobbi eredetiick az
ugyancsak erdélyi élvonalba tartozé 15-16. szazadi
brassoi ontémiithelyek, ahol harangontésen kiviil agyukat
is eldallitottak, st agyuontdik (bombardarius) koziil
tobbet név szerint is ismeriink. Az ugyancsak bemutatas-
ra keriild besztercei és a partiumi Nagyvarad mihelyei
mar kisebb jelentdségiiek, éppligy, mint a helyhez nehe-
zen kothetd bronzontok.

A bemutatast és értékelést szolgalo elsé rész a ha-
rom nagy bronzontd miihely (Nagyszeben, Segesvar €s
Brass0) mintakincsével és kapcsolataival is foglalkozik,
de természetesen benne foglaltatnak a tobbi miihely
diszitdmotivumai.

Az monografia masodik része az Adattar, melyben a
szerz6 modszertanilag jol atgondolt rendben sorolja fel
mind a meglévd, mind az eltint-lappangd nagybronz
emlékeket és az azokkal kapcsolatos legfontosabb adato-
kat. Mégpedig eldszor a lel6helyiik szerinti alfabetikus
sorrendben az ismert 384 (ebbdl 208 megmaradt) haran-
got ismerjiik meg a harangkatalogusbol. Olyan emlékek-
rél, melyeknek méretei, felirata, diszitése, készitési helye
és ideje, valamint irodalma feldl nyeriink informécidkat.
Mindenik cimsz6 feltiinteti, hogy a szerz6 megtekintet-
te-e a harangot, és ha igen, mikor. Minden cimszéhoz
foto, gyakran rajz vagy vazlat is tartozik. Sziikség esetén
mas érdekes értesiiléseket is szerziink a bronztargyak
fel6l.
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A kovetkez6 fejezetben a keresztelokutak felsorolasa
kovetkezik. Ezeknek szama igaz, csak kilenc, annal
gazdagabbak viszont diszitdémotivumok tekintetében, s
annal nagyobb értéket képviselnek mivészettorténeti
szempontbol. Leginkabb két koronajuknal dsszeillesztett
haranghoz hasonlitanak vagy egy hatalmas serleghez.
Kozottik van a segesvari Klosterkirchének a konyv
cimlapjan is szereplé kereszteldomedencéje, mely forma-
jaban, motivumaiban és egész felépitésében nemzetkozi
Osszehasonlitasban is nagy értékii miikincs. Ha lehet,
még ennél is gyonyoriiségesebb a nagyszebeni evangéli-
kus templom keresztelémedencéje. Eppen miivészi érté-
kiik és motivumgazdagsaguk, feliratuk hosszabb szovege
lehet az oka, hogy a szerz6 — minél hiiségesebb és sokol-
dalubb megkozelitésre torekedve — részletes leirasukat
adja. Emellett egyik-masik darabhoz tobb fotot és rajzot,
szovegrészt vagy diszitdelemet mellékel, melyeknek
szama atlagosan tiz koriil jar, de egyes esetekben megha-
ladja a huszat is.

Kiilon fejezet foglalkozik a harangok és keresztelo-
medencék motivumaival, s benne az elvélasztdjelek,
frizek és reliefek kérdésével. Hogy milyen gazdag diszi-
tokincs-anyaggal allunk szemben, valamennyire érzékel-
teti, hogy a szamszeriileg is felsorolt hasonld elemek
szama 231-re rag. Ez a szemet gyonyorkddtetd, tobb
szaz fotot és rajzot is magaban foglalo fejezet kiemelke-
dben nagy miivészettorténeti jelentdségii.

2. Ugy véljiik, hogy a részletes bemutatasbol az ol-
vasd nagy vonalakban képet alkothatott a munka valdodi
értékérol és szinvonalarol.

Ertékelésiinket kezdjilk talan azzal, hogy Benkd
Elek teljesen 0ttor6 munkat végzett. A csaknem négy-
szaz felhasznalt szakmunka, a koriilbelil ugyanannyi
szamba vett harang és keresztelomedence, azok torténe-
te, leirasa, bemutatasa, diszitémotivumainak és felirata-
nak Osszegylijtése, megfejtése és jellemzése intenziv
kutatomunkat, jelentés elémunkalatot, nagy erdkifejtést
és rengeteg id6t igényelt. Es ha ehhez hozzavessziik,
hogy a 1étezé harangokat és keresztelémedencéket lehe-
tdség szerint a szerzd a helyszinen egyenként megkeres-
te, megvizsgalta, felmérte, lefényképezte és lerajzolta,
sejteni lehet a munka mennyiségét és sokoldaliisagat.
Hozzateend6 még, hogy a harangok elhelyezkedése a
fényképezésben és mérésben fizikai erofeszitést, sot
ligyességet is igényelt.

Természetesen a dontd az, hogy a mennyiségileg
ilyen hatalmas munkéanak mi a hozadéka, mi az eredmé-
nye és jelentGsége. Az olvasottak birtokaban nyugton
elmondhatjuk, hogy a monografia mindségileg is nagy
értéki, jelentds hozzajarulas ipar- és mivészettorténe-
tiink épitményéhez. Az uttér6 munka a szerzénél nagy
anyagismeretre tamaszkodik, melynek hasznositasa
csakis széles korti dokumentacio és egyéni kutatas ered-
ménye lehetett. Felkutatott és attanulmanyozott minden
szamara hozzaférhetd, témajaval kapcsolatos hazai és
kiilfoldi szakkonyvet, melyek a magyar, szdsz és roman
szerzOkon kiviil kiilfoldi tudosoktol szarmaznak, német,
angol, francia, olasz, dan és svéd nyelven irodtak, és
témajanak a nemzetkozi osszefliggésekbe valo bekapcso-
lasat teszik lehetévé.



SZEMLE

Az sem k6zOmbos szamunkra, hogy a szerz6 eredeti,
helyszinen végzett vizsgalodasokon kivil rejtett levéltari
forrasok felkutatasat és értékesitését is sikerrel oldotta
meg, amivel 0j, ismeretlen anyagot vont be tudomanyos-
sagunk vérkeringésébe. A kutatonak — épplgy, mint az
6tvosnek — nem elég a nyersanyag megléte, hanem azzal
értd kézzel tudnia kell banni, azt miivelni és kidolgozni
sziikségeltetik. A szerz6 ezt a feladatot sikeresen meg-
oldja, és monografidjaval jol kimiivelt, latvanyos és nagy
értékii tudomanyos munkat mutat fel.

Itt nemcsak az anyag hozzaérté kezelésérdl van szo,
hanem eredeti modszer kidolgozasarol, ami kiilondsen az
Adattar attanulmanyozéasakor észlelhetd. A kialakitott és
alkalmazott modszer megitélésiink szerint modellértékii,
és hasonld miivészettorténeti munkdkban nyugodtan
kovethetd. Az, hogy a szoveghez olyan gazdag kép-
anyag (fotd, rajz, vazlat stb.) jarul, amivel az anyag be-
mutatasa teljesen érthetévé ¢és meggy6zové valik.
Egyébkeént az alkalmazott modszer eldonti azt is, hogy a
torténész-régész Benkd Elek itt vitathatatlanul miivészet-
torténészként jelentkezik. Kiilonben maga a munka nem-
csak ennek a szakagazatnak, hanem a miivelddés-, ipar-
és technikatorténetnek is nagy hasznara valik, sot a tar-
sadalomtorténetnek, de kiilondsen az egyhaztorténetnek
is. A benne felhalmozott jelentds anyag pedig egész
multunk fontos adattara. Nyilvanvaloan a helytorténet-
iras szamara is fontos forras. A parokidk ezutan hitelesen
mutathatjak be az illetéségi koriikbe esé bronzemlékeket,
kozolhetik is az érdekldddkkel a harangok-kereszteldme-
dencék torténetét, adatait és feliratat.

Az értekezésben foglaltakat vilagosan attekinthetd
szerkezetben tarja elénk a szerzé. Mikozben az elsd rész
az anyag bemutatasat és értékelését végzi el, a gazdag
Adattar minden egyes nagybronz darab részletezését
adja, amivel a tovabbi kutatést és értékelést is serkenti. A
szerkezet kapcsan ugyanakkor egy aggodalmunkat nem
hallgathatjuk el: ugy érezziik, hogy a harangok és keresz-
teldomedencék mintaszeri bemutatasa mellett nem foglal-
kozik a szerz6 egyenértékit modon és kiilon fejezetben az
agyuk kérdésével, beleértve azok Ontését, megjelenését,
hasznalatat ¢és teriileti elterjedését. Az Ontémiihelyek
kapcsan Nagyszeben réz- és agyuont6irdl kiilon is szoé
esik ugyan, de talan a brasséi agylgyartas is érdemelt
volna egy kiilon alfejezetet. Lehetséges azonban, hogy ez
a téma tudomanyossagunk részérdél tovabbi kutatasokat
kovetel. Ha mar a jovo kutatasair6l szoltunk, fel szeret-
nénk hivni a szerz6 figyelmét arra, hogy a harangokrol
sz0l6 részhez tovabbi adatokat szolgaltathat az Erdélyi
Unitarius Piispokség Levéltaranak vizitacidés jegyzo-
konyv-anyaga, nemkiilonben a Gyulafehérvari Romai
Katolikus Piispokség, de tobb mas egyhazi levéltari
gyljtemény is.

Eszrevételeink kapcsan hadd mondjuk el egy-két hi-
anyérzetiinket. Az az érzésiink, hogy a nagybronz gyart-
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manyokrol szolva a szerz$ leértékeli az Erdélyi-
Erchegység és Nagybanya  vidékének  szines-
fém-banyaszatat, hiszen ezeken a helyeken a nemesérc
mellett igen gazdag réz-, on- és 6lomkészletek talalhatok.
A munkéban talan tal sommasan jelentkezd 6tvosség a
tant ra, hogy ércmiiveseink kezébdl nagyon sok olyan
targy kertilt ki, melyek nyersanyagaul éppen Erdély és a
szomszédsagaban (Nagybanya és vidéke) fekvo banya-
szati kincsek szolgéltak. Nem artott volna tobbet foglal-
kozni a haranghasznalattal kapcsolatos olyan dolgokkal,
mint a harang biitlije, a harang felfiiggesztése, szallitasa
¢és felvonasa a torony épitményébe. Legjobban azonban
talan azt hianyolhatjuk, hogy noha Nagyszeben, Brasso,
Segesvar Ontdmihelyeinek felsorolasabol ez kideriil,
mégis a monografia nem allapitja meg egyértelmiien:
ebben az ipari és miivészeti agazatban Erdélyben a va-
rosfejlodésben is eldl jaro szasz etnikumnak volt megha-
tarozo szerepe. Megjegyezziik: a szerz6 a helyneveket a
mai kozigazgatasi beosztasnak megfeleléen hatarozza
meg, kérdés azonban, hogy nem lett volna helyesebb
elfogadottabb modon az 1870. évi megyebeosztas szerin-
ti eligazitast hasznalni. Tulzottnak tartjuk Stefan Pascu
mesterségekrdl szolo konyvét ,,maig alapmiinek szamitd
monografiaként” értékelni (32.). Itt emlitiink egy elirast,
miszerint a besztercei evangélikus templom két harang-
janak ,,0sszegyljtott toredékei 5127 fontot nyomtak”
(237.), ami atszamitva csaknem 95 bécsi mazsat, azaz
mintegy 50 métermazsat jelentene, egy harangra felét
szamitva, darabonként tehat kb. 25 métermazsat (2,5
tonnat).

Végiil néhany terminologiai kérdésrdl szélunk. Noha
igy ment at a szakirodalomba, megfontolandonak tartjuk
a ,keresztelokut” kifejezés hasznalatat kereszteldémeden-
ce helyett. Magunk részér6l kivancsian vartuk a bronz
sz6 hasznalatanak eredeztetését, amennyiben a Szabd T.
Attila-féle Erdélyi Magyar Szotorténeti Tar a bronz
szonak csak 19. szazad eleji el6fordulasardl tud. Megité-
Iéstink szerint a munka szovegében hasznalt ,hitajitas”
helyett jobb lett volna az elfogadottabb reforméaciot
hasznalni.

Széles korben elterjedt az a vélemény, hogy egy kéz-
irat nyomtatasban valoé megjelentetése utan sem lezart,
mert mindig kiegésziilhet, tokéletesithetd. Esetiinkben
azt irja a szerzd, hogy: ,,A ma is meglévé kozépkori
harangok szdma bizonyosan novekszik még valamivel,
ha sikeriil majd elvégezni nehany — nemrég elénk keriilt
levéltari forrasbol megismert — emlék helyszini ellendr-
zését” (33.). Noha a munkahoz a jovenddbeli kutatasok
alapjan lehet még hozzaadni, nem vitds, hogy Benkd
Elek monografijaval minden szempontbol alapvetének
tekinthetd munkat alkotott.

Csetri Elek
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Hianypo6tld munka a Habsburg-fennhatosag ala keriilt
Erdély pénziigyi-gazdasagi helyzetérol

Oborni Teréz: Erdély pénziigyei I. Ferdinand uralma alatt 1552—1556.
Szentpétery Imre Torténettudomanyi Alapitvany (Fons Konyvek 1), Bp. 2002. 359 lap

A szervezett és korszerl torténetkutatasban €16 kap-
csolat alakul ki a torténettudomany miivel6i és a levélta-
rak kozott. Habar az egységes magyar torténetkutatast —
a torténelem viszontagsagaitol megkimélt nyugat-
eurdpaihoz képest — egyeldre tévedés lenne teljes mér-
tékben korszerlinek tekinteni, mégis a Szentpétery Imre
Torténettudomanyi Alapitvany altal Fons Konyvek cim-
mel beinditott sorozat elsé kotete biztatéan jelzi, hogy ez
a kapcsolat kialakuloban van. A sorozat kijelentett célja
— minthogy ,,a torténettudomany miiveléséhez sziikséges
forrasok igényes publikdlasa tudasunk gyarapitdsanak
nélkiilozhetetlen eszkoze és 6rok érték” — azon levéltari
kutatason alapuld tanulmanyok és forrasok kozzététele,
amelyek meghaladjak a Fons torténettudomanyi folyo-
iratban kozo6lheté méreteket.

Oborni Teréz Erdeély pénziigyei I. Ferdinand uralma
alatt 1552—1556 cimii munkdja nem egyszeriien forras-
kozlés, hanem — tekintettel elsésorban bevezet6 tanulma-
nyara — minden érv amellett sz6l, hogy a korszak kutatoi
szamara mindennap hasznalandd kézikonyvvé valjon. A
szerz6 kotete bevezetdjében kijelentett célja a Habsburg-
fennhatosag alatti Erdély pénziigyi-gazdasagi helyzeté-
nek bemutatdsa. El6zményként attekinti Frater Gyorgy
korszakat, amikor megtortént az alapvetés a kincstari
igazgatas teriiletén, és szamba veszi azokat a forrasokat
¢és szakirodalmat (11-21.), amelyeket a téma feldolgoza-
sa soran haszndlhatott. Tekintettel a mostoha forrasvi-
szonyokra, az atfogd jellegli Osszeirasok hianyara és
ugyanakkor az erdélyi irasbeliség fejlettségi fokara,
érthetd, hogy Erdély 16. szazadi gazdasagtorténete miért
maradt homalyos folt. Az Erdély korméanyzattorténetével
foglalkozé atfogdo munkak (Ember Gyéz6: Az wjkori
magyar kozigazgatas torténete Mohdcstol a torok kitizé-
séig. Bp. 1946; Trocsanyi Zsolt: Erdély kézponti kor-
mdanyzata 1540—-1690. Bp. 1980) inkabb a hivatalszerve-
zetre fektettek hangsulyt. Az erdélyi pénzgazdalkodas
Osszegszeri becslésére Bird Vencel vallalkozott el6szor
Az erdélyi fejedelmi hatalom fejlédése (1542—1690) cimii
Osszefoglalasaban. Az egyes jovedelmi dgakra (arany- €s
eziistbanyaszat, sobanyaszat stb.) vonatkozé monografi-
kus feldolgozasok hianyoznak, s6t altalaban résztanul-
manyok sem sziilettek e targyban.

A téma eddigi konyvészetének attekintése is jelzi,
hogy mekkora mértékben hianypotlo Oborni Teréz érte-
kezése, amelyben részben kiadatlan forrasok alapjan
attekintést nyujt Erdély 1552-1556 kozotti pénziigyi-
gazdasagi helyzetérol.

A Habsburg-hatalomatvétel elézményeit, illetve a
kormanyzati atszervezési kisérleteket taglalo fejezetek-
ben (23-59.) a szerz6 — foképp az Erdélyi Orszaggyiilési
Emlékek alapjan — bemutatja azt az utat, amelyet az
orszagrész Mohacs utan tett az onallésodas iranyaban, a
kozépkori Magyar Kiralysag orokoseként, annak hagyo-

manyos intézményi rendjét megtartva. Ferdinand kiraly
mar Buda eleste utan érdeklddott Frater Gyorgynél Er-
dély jovedelmeir6l, ugyanis annak megszerzése esetén
minden pénzforras sziikségessé valhatott a tartomany
megvédéséhez. A barat, amellett, hogy az orszagrészt a
kezére jatszotta, a varhato jovedelmekrol is becsléseket
bocsatott a kirdly rendelkezésére. Frater Gyorgy halala
utan ezek ellendérzésére kiildte ki Ferdinand biztosait,
Saros varanak prefektusat, Werner Gyorgyot €s Bornem-
issza Pal veszprémi piispokot, hogy Erdély jovedelmeit
feltérképezzék. Feladatuk a fiskalis jovedelmek helyze-
tének megvizsgalasa volt, de ugyanakkor javaslatokat is
kellett tenniiik a pénziigyi igazgatas megreformalasara. A
kiildottség megvizsgalta az Osszes jovedelemforrast,
jelentést tett a tapasztaltakrol, és a pénziigyek élére egy
foember kinevezését ajanlotta, akit szakértok segitené-
nek, az ellenérzés feladatdt pedig a szamvevOmester
latna el. Ferdinand hamarosan Haller Péter szebeni pol-
garmestert nevezte ki a pénziigyek élére a kiralyi jove-
delmek igazgatdjaként és kincstartoként. Az 0j, lényegé-
ben kiralyi tisztvisel$ utasitasa viszont csak a kinevezés
utan egy évvel kelt, ami arra vall, hogy az ,,Udvari Ka-
maraban nem érezték az idg siirgetését”. Ennek a tétova-
zasnak is kovetkezménye, hogy a Habsburg-torekvések —
a tavoli tartomanyt Osszekottetésbe hozni a birodalom
gazdasagi ¢és katonai halozataval — Iényegében kudarcot
vallottak. Haller, mikdzben folyamatosan tartotta a kap-
csolatot Ferdinanddal, megkisérelte rendezni a zilalt
viszonyokat, ennek ellenére legtobb kisérlete hidbavald
volt. Végiil egy évnyi szélmalomharc utan lemondott
hivatalarol, de elébb kimutatist készitett kincstartoi
tevékenységérol.

Werner és Bornemissza kiralyi biztosok jelentésére
¢és Haller Péter emlitett elszamolasara épiil a tanulmany
IV. fejezete (61-118.), amely pillanatfelvételt ad Erdély
korabeli gazdasagi helyzetér6l. A jelentés legteljesebb,
eredeti kézirata Bécsben, az Udvari Kamara levéltaraban
talalhato, mikrofilmje pedig a Magyar Orszagos Levél-
tarban. Szovege tobb 18. szdzadi masolatban is fennma-
radt (az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban, a
Raday-gytijtemény kézirattaraban), és részlegesen kiadta
Johann Christian, Engel Geschichte des ungarischen
Reichs und seiner Nebenlinder cimii munkajaban. A
szerz6 tobbnyire az Engel-féle kiadast hasznalta, csak
bizonyos részek esetében egészitette ki az eredetibdl vett
adatokkal.

A jelentésbdl kideriil, hogy az erdélyi jovedelemfor-
rasok mennyire lepusztult allapotban voltak. A biztosok
sorra bejartdk az arany- és eziistbanyakat, megvizsgaltak
az aranybevaltas és pénzverés helyzetét Szebenben,
illetve a nagybanyai kamaranal. Megjegyezném, hogy a
nagybanyai érckitermeléssel kapcsolatban a szerzd altal
hasznaltakon kiviil még értékes adatokkal szolgal Balogh
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Béla és Oszoczki Kalméan Bdnydszat és pénzverés a
Gutin alatt cimii konyve (Miskolc—Rudabanya 2001),
illetve Szentgyorgyi Péter dedk kamaraispani tevékeny-
ségéhez David Prodan és Samuil Goldenberg forraskoz-
Iése (D. Prodan— S. Goldenberg: Inventarele din 1553 si
1556 ale minelor si monetariei din Baia Mare. Anuarul
Institutului de Istorie Cluj. 1964/VII. 117-145.). A bizto-
sok a kamarak miikodésének javitasa érdekében szigoru
rendszabalyokat és befektetéseket javasoltak. Tarthatat-
lannak talaltdk azt a helyzetet, hogy a kitermelt ércet
nem a kamarakban valtottdk be, aranyfinomitast pedig
igen ritkan végeztek. Ugyanakkor a szakemberek és a
munkaerd hidnyara is felhivtdk a figyelmet. Az erdélyi
sokamarak, sobanyak bemutatasanal is nyilvanvalé a
leromlott allapot, habar ezek a kdzépkorban évente mint-
egy 100 000 Ft jovedelmet hoztak a kincstarnak. A kii-
16nféle adonemek (contributio, huszadvamok,
juhotvened, Szt. Marton-napi census, okorsiités) behajta-
sanal is a legfobb gondot a szervezetlenség okozta. Lé-
teztek ugyan az adoztathatdo jobbagyportakrol korabbi
jegyzékek (a biztosok emlitik a Frater Gyorgy idején
vezetett regestrumokat), de ujabb Osszeirasok sziiksége-
sek, és a mentességek is tisztazandok. A székelyek pél-
daul csak okorsiitéssel kotelesek adozni, de ennek ellené-
re mar Frater Gyorgy kényszeritette Oket pénzbeli adod
fizetésére. Végiil a biztosok a kiralyi és egyhazi birtoko-
kat is szamba vették. Ez utobbiak kozott feltehetden a
téves megfogalmazasnak vagy forditasnak tulajdonithat-
juk a kiikilléi székesegyhaz” jelenlétét. A fejezetet
Oborni a kozolt forrasok, foképp Haller Péter emlitett
jegyzéke alapjan, Erdély 1552-1554 kozotti bevételeirdl
¢és kiadasairol Osszeallitott tablazatokkal zarja. Haller
regestruma egyediilallo részletességgel mutatja be az
Erdély fenntartasara, de elsdsorban az itteni katonasag
eltartasara forditott Osszegeket. Ugyanakkor a kovetsé-
gek, postaszolgalat, levelezés koltségeirdl is adatokkal
szolgal. Az 1553-1554 kozotti idszakbol csak egy
toredékes kimutatas maradt fent, feltehetéen Vas Laszlo
negyedévnyi kiadasairol. A szerzd altal ismertetett ada-
tok a késdbbiekben lehetdséget teremtenek egy részletes
gazdasagtorténeti attekintés szamara.

A konyv zarofejezetei (119-140.) mar a Habsburg
konszolidéacios kisérlet teljes csédjét abrazoljak. Hallert
1553 6szén  bekovetkezett lemondasa utan Werner
Gyorgy és Francisci Tamas kiralyi biztosok tételesen
elszamoltatjak. Ebbdl is kideriil, hogy a Magyar Kama-
ranal egyrészt bizalmatlanul, masrészt egyszeri kamarai
hivatalnokként — és nem kozépkori nagy hatalmi kincs-
tartoként — kezelték a szebeni polgarmestert. A pénz-
tigyek 0j iranyitoja gyalui Vas Laszlo, volt dési sokama-
ras, akit mar foigazgatoként (,,supremus administrator’)
kozvetleniil és egyértelmiien a pozsonyi Magyar Kamara
fennhatdsaga ala rendelnek. Neki is a Hallernek adott
utasitas értelmében kellett volna eljarnia, amint erre fény
deriil az erdélyi vajdak és Bornemissza Pal plispok 1553.
december 23-i utasitasabol. Levelei viszont arrdl tants-
kodnak, hogy Erdélyben az 6 idejében sem sikeriilt a
kamarai igazgatds megszervezése, sot a rendetlenség
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csak fokozodott. A jovedelmek nem voltak elégségesek
az orszagrészben allomasozo katonasag fenntartasahoz,
a birodalom kozponti koltségvetésébdl pedig igen kevés
érkezett. Vas Laszlonak nem volt elég hatalma az inst-
rukciojaba foglaltak végrehajtasdhoz, intézkedéseit a
vajdak semmibe vették, visszaéléseikkel szemben tehe-
tetlen volt. Sikertelensége az ujkori intézmények megho-
nositasanak kudarcat jelentette, Erdély még nem érkezett
el arra a fejlettségi fokra, hogy ezeket el tudja fogadni. A
cs6dhoz hozzajarult a kiralyi hatalom bizonytalansaga,
az egységes kozigazgatas és jogrendszer hidnya, a koz-
ponti pénziigyi kormanyzat hatarozatlansaga, a vajdak
talzott hatalma és ezzel szemben a tisztségvisel6k cse-
kély megbecsiiltsége. Az erdélyi Habsburg-hatalom
Osszeomlasa, majd Izabella és Janos Zsigmond visszahi-
vasa az egész allamszervezet, igy a pénzigyigazgatas
terén is a kozépkori hagyomanyokhoz vald visszatérést
jelentette.

A részben mar kiadott forrasokat (dsszesen 25 levél,
feljegyzés, jegyzék, fogalmazvany, masolat) a szerz6 a
humanista helyesirds szabélyai szerint kozli. Betiihiven
keriilt atirdsra valamennyi nem latin nyelvi kifejezés,
sz0, valamint minden személy- és helynév. A szerzd a
szovegeket idérend szerint rendezte és magyar nyelvii
részletes tartalmi kivonattal latta el (kivéve a 18. sz. és a
25. sz. forrast), utalva a pontos levéltari jelzetekre és az
esetleges kiadasokra. Abban az esetben, ha a kiadott
szoveg eredetije vagy masolata tobb levéltarban is fellel-
hetd, csak feltehetden a kozlésre felhasznalt jelzetére
torténik utalas. fgy az 1. sz. forras utan egy levéltari
jelzetet talalunk (151.), habar Oborni az 52. oldalon utal
egy masik 6rzési helyre (MOL A 57. III. két. 107-110.
p.), és a nevezett szoveg a MOL E 227. Libri
donationum. II. p. 76. alatt is fellelhetd.

A forrasokat a roviditések és konyvészet jegyzéke
(313-327.), majd az idegen kutatok szamara igen hasz-
nos német nyelvii dsszefoglalas (329-338.) koveti. A
kotet megérdemelt volna egy részletesebb név- és targy-
mutatot, amely ezen forraskiadas értékét még inkabb
novelte volna. Bizonyara félreértés kovetkezménye az,
hogy Egeres a mutatoban pusztaként szerepel (347.),
pedig a kiadott szovegben pagusként jelenik meg (206.),
¢és a targyalt korszakban nem volt elnéptelenedett telepii-
Iés. A Janos dedak, irodedk és kapitany (350.) egy cimszo
alatti szerepeltetése feltehetGen helytelen, hiszen nem
valészinii, hogy a 280. oldalon szerepld Janos deak dévai
gyalogkapitanyt azonosithatjuk a 289. oldalon eléfordulo
Janos deakkal, a kolozsmonostori konvent irnokaval. A
kozolt szovegekben tehat legalabb két, de inkabb tobb
Janos deakrol van szo.

Oborni Teréz konyvében a rendelkezésére allo forra-
sok alapjan részletekbe menden abrazolta Erdély gazda-
sagtorténetének egy rovid, de igen érdekes iddszakat.
Példaértéki tanulmanya bizonyiték arra, hogy a mostoha
forrasviszonyok ellenére nem hélatlan feladat a levéltari
kutatas, sOt az igényességre torekvd torténetkutatok
szamara az egyediil kdvetendd 1t.

Bogdandi Zsolt
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Uj konyv az erdélyi féniksrol

Molnar Jozsef: Misztotfalusi Kis Miklos.Bp. 2000. 470 lap

Haromszaz esztendeje Misztotfalusi Kis Miklos ha-
lalanak s harom évtizede immar, hogy Haiman Gyorgy-
nek a betiimiivészrol szolo monografidja napvilagot
latott, majd két esztend6vel késobb Misztotfalusi Ment-
sége és mas irasai Erdélyi féniks cimmel, Jak6 Zsigmond
bevezetd tanulmanyaval jelentek meg. A két egymast
nagyon jol kiegészité munka nyoman pontosan korvona-
lazddtak a jovendd kutatas feladatai: egyrészt Misztot-
falusi kiilfoldi megrendeldinek, a megrendelések koriil-
ményeinek ¢és betiii hasznalatanak alaposabb felderitése,
masrészt betlthagyatéka itthoni utdéletének részletesebb
feltarasa s ezek alapjan a szakirodalomban gydkeret vert
tévedések kigyomlalasa. Mindkét kérdéshez érdemben
hozzészOlni csak alapos kiil-, illetve belfoldi levéltari
kutatasok alapjan lehetett, s ha attekintjik az elmult
harminc esztend$ termését, a szép szammal megjelend
tanulmanyok ko6ziil néhany hoz ujabb adatokat. Kozéjiik
tartoznak a most bemutatasra keriild konyv szerzdjének
kozleményei. Molnar Jozsef neve a Misztotfalusival
foglalkoz6 szakemberek korén kiviil talan ismeretleniil
cseng. 1948 ota kiilfoldon él, végiil Németorszagban
telepedett le, 1960-ban nyomdat alapitott, majd létrehoz-
ta az Auréra kiadot, s meginditotta az Uj Latohatar cimii
folyoiratot. Misztotfalusival foglalkozo irasai az 1970-es
évek elejétol jelentek meg, s orvendetes, hogy a kiilon-
b6z6 folyoiratokban megjelent tanulmanyait, az elmult
évtizedek kutatasi eredményeit vaskos életrajzi kotetbe
gyljtotte a Balassi Kiado és az Eurdpai Protestans Ma-
gyar Szabadegyetem gondozasaban.

A konyv harom fejezetben kdveti nyomon
Misztotfalusi palyajat. Az elsé itthoni szarnybontasat,
szarmazasat, tanulmanyait, Hollandidba érkezését és
amszterdami életét oleli fel. A fejezet elején kapott he-
lyet a Misztotfalusi-kutatas torténetének és irodalmanak
attekintése Bod Pétertdl a 20. szazad utols6 harmadaig; s
ennek koszonheten egyes kevésbé ismert mozzanatai is,
mint példaul Kner Imre és Kodaly Zoltan szerepe a
Mentség 1940-es ujrakiadaséban, az dket megilletd hely-
re keriiltek. Hasonloképpen a névhasznalat -
Misztotfalusi vagy Totfalusi — koriil kialakult vita is
bemutatasra Keriil, s a szerzd az elébbi mellett teszi le
voksat. Misztotfalusi Blaeu nyomdabeli latogatasardl
szolva Molnar Jozsef kitér a Blaeu nyomda torténetére, s
a Johann Blaeu-vel vald taldlkozas korilményeinek
feltarasa kozelebb visz Misztotfalusi dontésének, az
ebben kozrejatszo okoknak pontosabb megismeréséhez s
egyuttal a mester személye koriil kialakult tévedések
kiigazitasahoz. Mivel Misztotfalusi Mentségében nem
nevezi meg mesterét, viszont beszamol a Blaeu-vel valo
talalkozasardl, a szakirodalomban tényként fogadtak el,
és kritika nélkiil atvették Dézsi Lajos véleményét, misze-
rint a mester nem mas, mint Blaeu. Molnar Jozsef igen jo
szolgalatot tesz azzal, hogy Ujra ravilagit Dézsi nézeté-
nek eredetére, és attekintést ad ennek szakirodalombeli
diadalutjar6l az 1970-es évek elejéig. A szerzo elégtételt
nyljt a mindeddig igen kevéssé ismert, altalaban csak

megemlitett valodi mesternek, Dirk Voskensnek azzal,
hogy kiilon fejezetet szentel a Voskens csalad betiimet-
sz6 és -0ntd munkassaganak, s az angol meg a német
szakirodalom eredményeit felhasznalva részletesen be-
mutatja, hogyan bukkantak ra a téma kutatéi Voskensre
mint Misztotfalusi feltételezhetdé mesterére. A holland
betlimetszés és -Ontés, valamint a nyomdaszat fejlédésé-
nek, 17. szazadi virdgkoranak bemutatasdval Molnar
Jozsef lehetové teszi, hogy Misztotfalusi amszterdami
munkassagat Osszefliggéseiben, az altalanos fejlodés
részeként lathassuk.

Az amszterdami évek és Misztotfalusi egész ¢letmii-
vének legjelentdsebb megvalositasa a biblia sajat koltsé-
gén vald kinyomtatdsa. A ,bujdosd szegény legény”
emberfeletti, a kortarsak szerint istenkisért6 vallalkozasa,
az ,aranyas biblia” nyomtatasa az Erdélyi Fejedelemség-
beli eseményekkel és az osztrak—torok harcokkal parhu-
zamosan, részletekbe menden keriil bemutatasra. Alapo-
san targyalja a nyomtatast megzavard Kolozsvari Istvan-
epizdd torténéseit a Mentség és a fennmaradt levelezés-
anyag alapjan, a Kolozsvari altal kezdeményezett amsz-
terdami concilium kérdésének tisztazasahoz pedig amsz-
terdami levéltari forrasokat vett igénybe. A fejezetet
Misztotfalusi és segitétarsai, Apati Miklos és Banki
Janos s az ,,aranyas biblia” meglehetésen kalandos haza-
utjanak targyaldsa zarja.

A masodik fejezetet a biblia kinyomtatasa és a haza-
térés  kozti csaknem Ot esztendd eseményeinek,
Misztotfalusi betlimetsz6i miivészete kiteljesedésének
szenteli Molnar Jozsef, s ez egyben a konyv legtobb j
eredményt hozo része is. A nyugat-eurdpai, mar kozolt
forrasok — okiratok, mintalapok — szambavétele utan a
Misztotfalusi elsé megrendeléseirdl tantiskodo kiilonbo-
z6 szerz6dések tartalmat ismerteti, majd a kiil- és belfol-
di szakirodalom eredményeit felhasznalva és a szakem-
berek véleményét idézve ratér a mintalapok elemzésére.
Mivel Misztotfalusi betiiinek, stilusanak értékelését
Haiman Gyorgy mar elvégezte, itt Molnar Jozsef csak a
leglényegesebb megallapitasait kozli. Figyelmeztet
azonban arra, hogy a héber betiik alaposabb értékelése
még varat magara, s ez a héber iras szakértinek jévendd
feladata. Hasonloképpen a sztereotipia torténetének
pontosabb feltarasa is a jovo feladata, am érdekes adalék
ennek megismeréséhez Misztotfalusi egyik levele, mely-
ben egy, az Athias nyomdaban mar hasznalatban 1évé
késziiletet emlit, ami jelentdsen megkonnyiti és olcsobba
teszi a nyomtatast. Erre az adatra eldszor Jako Zsigmond
figyelt fel, az Erdélyi féniksben azonban csupan az elsd
részeredményeket kozolhette. Ennek nyoman aztan
Harry Carter és Buday Gyorgy megprobalt fényt deriteni
Athias szerepére a sztereotipia torténetében. Igen hasz-
nos, hogy tobb évi alapos kutatomunkajuk eredményeit a
konyv lapjain Molnar Jozsef Gijra kozreadja.

Misztotfalusi idegen orszagoknak tett szolgélatai ko-

targyalja, s a matricak sorsat, felhasznalasat a megrende-
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1ést6l utolsd emlitésiikig koveti nyomon, egyben igen
alapos attekintést nyujt a kérdéssel foglalkozo szakiroda-
lomrol.

Nyomdaszattorténeti irodalmunkban az Srménynél
nagyobb figyelmet élveztek a ,rejtélyes” georgiai betik,
Misztotfalusi is biiszkén emlitette Mentségében, hiszen
ugy hitte — s hosszl ideig a hazai szakirodalom is ugy
tartotta —, § teremtette meg a griz nyomtatott betiit. Tobb
évtizedre volt sziiksége a szakembereknek ahhoz, hogy
az erdélyi mester szerepét, illetve betiiinek sorsat az adott
forrasok alapjan tisztazzak, s Molnar Jozsefnek koszon-
hetéen ennek az igen tanulsagos kutatasnak minden
szakaszat figyelemmel kisérhetjiik: az 1950-es évek
végéig a magyar nyomdaszattorténet a Mentség alapjan
tényként fogadta el, hogy a georgiai nyomtatott betii
megteremtése Misztotfalusi érdeme. A stockholmi,
Misztotfalusinak tulajdonitott probanyomatok felfedezé-
se utan (az els6t ugyan mar 1935-ben kozolte felfedezo-
je, a svéd Bjokborn, errél azonban a hazai kutatds nem
szerzett tudomast, illetve Fitz tévesen értelmezte) arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy Misztotfalusi betiii nem
jutottak el a megrendeld Artsil kiralyhoz, hanem valami
oknal fogva Svédorszagban rekedtek. Ez szerepel mind
az Erdélyi féniksben, mind Haiman monografidjaban, s
az érdeklddok szélesebb korében igy valt ismertté a
torténet. 1980-ban azonban Dan Roébert az amszterdami
egyetemi konyvtarban rabukkant a valddi mintalapra, s
nyilvanvalova valt, hogy a stockholmi préobanyomatok
nem Misztotfalusi betliivel késziiltek. A gruz betiik rejté-
lye tehat nem oldodott meg, sorsuk, felhasznalasuk to-
vabbra is nyitott kérdés. A fejezetet a megrendelésben
szerepet jatszo személyek — Artsil griz kiraly, Johann
Gabriel Sparwenfeld svéd lovag, Nicolas Witsen amsz-
terdami polgarmester — ¢életutjanak ismertetése, a
georgiai nyomdaszat torténetének rovid attekintése,
Misztotfalusi Sparwenfeldhez irott leveleinek és griz
mintalapjanak kozlése teszi teljessé.

Misztotfalusi angliai kapcsolatai és ,,szolgalatai” a
kutatds masik fehér foltjanak szamitottak, illetve bizo-
nyos vonatkozasai ma is annak szamitanak. E tekintetben
Molnar Jozsef sem tud ujabb adattal szolgélni, viszont
aprolékosan bemutatja az eddig elért eredményeket,
Misztotfalusi latin és héber betliinek angliai hasznalatat.

Ha az angliai kapcsolatokat nem, a firenzei megren-
deld személyét és a megrendelés pontos koriilményeit
elOszor sikeriilt tisztaznia a szerzonek, akinek 1989-ben
az Uj Latohatirban megjelent tanulmanyaig a Mentség
alapjan a hazai Misztotfalusi-irodalom ugy tartotta, hogy
a patricakat és matricakat III. Cosimo nagyherceg rendel-
te Misztotfalusitol. Az olasz szakirodalom és firenzei
levéltari forrasok felhasznalasaval Molnar Jozsef emlitett
irasaban bebizonyitotta, hogy a betiiket és a betliontéshez
sziikséges felszerelést két firenzei iizletember, Camillo
Finetti ¢és Francesco Tempi vasarolta a csendestars,
Giovanni Filippo Cecchi konyvkereskedd vezetésével
létrehozanddé nyomdajuk szamara. Magyar nyelven itt
keriil koézlésre eldszor az 1699-es, 1965-ben Berta
Maracchi Biagiarelli altal kozzétett alapité okirat, amely
név szerint emliti Misztotfalusit, és részletesen felsorolja
a tole vasarolt latin, gorog, héber matricakat és patrica-
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kat. Az 1989-es tanulmény 6ta elkeriilt Cecchi és tarsai
folyamodvanya, amely lehet6vé tette a megrendelés
idejének pontosabb, 1688 eleji behatarolasat. A firenzei
betiik fejezetében kisérli meg Molnar Jozsef a vatikani
megrendelés tisztazasat. XI. Ince papa allitblagos megbi-
zasa, amely Papai Pariz bucsuztatd verse ota tényként
fel-felbukkan a Misztotfalusi-irodalomban, a szerzd
szerint legendanak mindsithetd, érvelése azonban nem
meggy6z6. Molnar szerint is Papai Pariz magatol
Misztotfalusitol szerezhetett errél tudomast, aki viszont,
furcsamod, Mentségében nem emliti. Molnar Jozsef
feltételezése, miszerint Misztotfalusit a firenzeiek vezet-
ték félre, az egyik lehetséges megoldas, a gruz betiik
esete azonban Ovatossagra int, s Ggy véljik, alapos levél-
tari kutatasok hijan a kérdést tovabbra is nyitottnak kell
tekinteniink. A fejezetet az erdélyi betiimiivész firenzei
betiiinek €és egyben a nagyhercegi nyomda 18-19. szaza-
di torténetének bemutatasa zarja.

A svédorszagi betiikrdl igen kevés sz esett a szak-
irodalomban. Alapos kutatasok nélkiil természetesen
Molnar Jozsef sem derithetett fényt Misztotfalusi svédor-
szagi kapcsolataira, am a svéd kutatok kozleményeire
tamaszkodva és a svéd nyomdaszat torténetébe dgyazva
Osszefoglalja az eddig elért eredményeket, s ugyanakkor
a kutatdsnak erre a mell6zott teriiletére iranyitja a fi-
gyelmet.

Az els6 nagy fejezet utols6 két alfejezete
Misztétfalusi betiiinek kiilfoldi értékelését, illetve azono-
sitdsat mutatja be, igen részletesen, kitérve Anton Janson
betlionté munkassagara is, akir6l az erdélyi mester betiiit
elnevezték.

A konyv masodik része Misztotfalusi erdélyi tevé-
kenységét, életét tarja az olvaso elé. Az itthon toltott alig
12 esztend6 eseményei, kiizdelmei a korabbi irodalombol
ismertek, a fejezet azonban korantsem érdektelen, hiszen
Osszefoglalasat adja mindannak, amit Misztotfalusi hazai
kiadoi, tipografusi miikodésérdl, a magyar helyesiras
korszertisitése érdekében tett eréfeszitéseirdl napjainkig
elmondtak. A korabbiaknal viszont joval részletesebben
targyalja sorsanak alakulasat, a nyomda felépitését, ha-
zassagkotését, kiilon fejezetet szentelve az eklézsiakove-
téshez vezetd Ut minden allomasanak: a kolozsvari lelké-
szekkel valo ellentétének nyilt ellenségeskedéssé valod
elmérgesedése, s ennek kdvetkeztében a kolozsvari eklé-
zsia  betllinek  visszavétele, a  gubernatorral a
balvanyosvaraljai malom miatti ellentéte, az Apologia,
majd a Mentség kozrebocsatasanak koriilményei (ez
utdbbinak ujabb/mas szemszogb6l valéo megkozelitését is
ismertetve). Hasonloképpen kiilon fejezetet kaptak a
tamogatok ¢és baratok — Apafi Mihaly, Teleki Mihaly,
Bethlen Miklos, Tofeus Mihaly és Horthi Istvan piispo-
kok —, valamint Misztotfalusi nagyenyedi professzorai és
kolozsvari ellenfelei: Csepregi Turkovics Mihaly,
Szathmari Pap Janos és Szatmarnémeti Samuel lelkeé-
szek. A Misztotfalusi dsszeroppanasat s kdzvetve halalat
okoz6 eklézsiakovetés, majd a zsinaton elszenvedett
sérelmeket orvosld, Bethlen Mikldés nevéhez fiz6do
jovatétel, a gyaszszertartason elhangzott beszédek, a
halotti karta ismertetése, hagyatékanak és sziilofalujanak
bemutatasa zarja a kotetet.
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Kotelességiink azonban, hogy a kotet néhany hia-
nyossagarol, hibajardl is szot ejtsiink. Bar a labjegyzetek
elhagyasat a szerz6 mar az els6 sorokban megindokolja,
ennek ellenére a konyv olvasasa soran sokszor éreztiik
ezek hidnyat, tekintve, hogy az igen gazdag szakiroda-
lomban egy-egy adat gyakorlatilag visszakereshetetlenné
valt. Mar emlitettiik, hogy a kotet anyaga kiilonall6 ta-
nulmanyokbol allt dssze, s ezeket, sajnos, szerkezetileg
nem sikeriilt harmonikus egéssz¢é olvasztani: gyakran
ismétlédnek bizonyos kérdéskorok, igy példaul a
Misztotfalusi mesterének személyét A mester és tanit-
vany cimii és az azt kovetd, a 17. szazadi holland betii-
metszésrol és betiiontésrdl sz0l6 fejezetben is tisztazza,
vagy a temetésekor elhangzott halotti beszédek meg-
csonkitasat a konyv elsé és a kettds bucsuztatordl irott
fejezetében egyarant részletesen targyalja, a hazassagko-
tését és feleségét bemutatd fejezet pedig, az iddrendet
teljesen felboritva, a Misztotfalusi halalat és temetését
targyalo fejezetek kozé ékelddik. Ugyancsak a tanulma-
nyok ,.egybefésiiletlensége” okozza, hogy a szerzo allita-
sai néha ellentétbe keriilnek egymadssal, igy a Bethlen
Mikléssal valo kapcsolat kezdetét el6szor 1680-ra, Papai
Pariz professzori beiktatasara teszi (25.), késobb a didk-
évekbol eredezteti (331.; ez utdbbi valdsziniibb, hiszen
az 1670-es évek elejétél Bethlen tagja a nagyenyedi
kollégium iigyeit intéz6 curatoratusnak), de Horthi Istvan
Nagybanyarol valo eltavozasanak is mas-mas okat adja
(14., ill. 334.). Olyan tévedések fordulnak el6 a kotetben,
mint az a kijelentés, miszerint Varadi Miklos, Bethlen
Miklos nagyapja a nagyenyedi kollégium szamara vasa-
rolt foldgombot (48.), pedig Bethlen oOnéletirasaban
vilagosan elmondja, hogy nagyapja a kolozsvari kollégi-
umbeli, Apaczai keze alatti tanuldsa idején vette, s ezen-
kiviil a Bethlen Kollégium Varadi életében még
Gyulafehérvarott miikodott. A szerz6é ugy véli, hogy ,.a
tiszteletes cim a Hollandidban tanult teologusokkal
egyenrangl egyhazi rangjara utal” (337-338.), holott a
tiszteletes (reverendus) cim az itthon tanult egyhaziakat
is megillette, a kiilfoldon tanultakat a ,reverendus ac
clarissimus™ (tehat a tiszteletes és tudos egyiitt) kiilon-
boztette meg. Hasonloképpen téves az a kijelentése,
amely az Erdélyben hasznalt névformaja, Istvanovics
alapjan a valdszintileg erdélyi roman szarmazasu
Stefanovici-ot (aki Griizidban a helyi szokasoknak meg-
felelden a Stefansvili és Stefanidze névformat hasznalta
nyomtatvanyain) magyarnak tekinthetonek mindsiti
(193.). Félrevezetdnek érezziik Misztotfalusi itthoni
tarsadalmi rangjanak értékelését. Ugy véljiik, tulzas mar
ekkor mint az erdélyi tarsadalom megbecsiilt tagjat emli-
teni (25.). Minden bizonnyal szamon tartottak mint sokat
igéré fiatalembert, timogattak, s ezért is kaphatta meg a
jol jovedelmez6 fogarasi iskolamesterséget, amely lehe-
tévé tette szamara a kiilfoldi tanulmanyutat, mint elétte
tobb ifjunak (a nagyenyedi kollégium névsora 1662—
1668 kozott 3 fogarasi rektort emlit). Misztotfalusi a
peregrinaciojaig terjed6 idészakban a korabeli szokasok-
nak megfelel, s6t mondhatni a tehetséges didkoktol
elvart utat jarta be, ezért semmiképpen sem tekinthetd
majdnem befejezett életpalyanak, amint azt Molnar Jo-
zsef allitja. Sajnalatos modon olyan, a korabbi szakiroda-
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lomban mar tisztazott kérdés maradt némiképp zavaros a
konyv lapjain, mint Kolosvari Istvan nagyenyedi pro-
fesszor kovetsége. Jako Zsigmond az Erdélyi féniksben,
de R. Varkonyi Agnes is az Erdélyi viltozdsokban ramu-
tat, hogy Kolosvarinak diplomaciai megbizatasa volt, s
ennek leplezésére szolgalt a biblia hollandiai kinyomta-
tasa. Ehhez kapcsoléddan Teleki Mihaly tobbszor emle-
getett kifakaddsa sem abbol eredt, hogy Misztotfalusi
munkajat az orszag ligyeibe vald beavatkozasnak tekin-
tette volna, vagy hogy a kancellar hitelt adott volna a
Misztotfalusi elleni vadaknak, hanem valosziniileg a
kivalo trligy szertefoszlasa és az eredeti cél esetleges
napvilagra keriilése miatti dithe és aggodalma valtotta ki.
Hianyoljuk, hogy a biblia kiaddsanak eldkészitésében
részt vevo Kaposi Juhasz Samuel és Csécsi Janos koziil
csak ez utdbbi palyaja keriilt bemutatasra, annak ellené-
re, hogy a Gyulafehérvaron tanitdé Kaposival
Misztotfalusi kapcsolata eleven maradt, s emellett igen
jelentés személyisége a 18. szazad eleji erdélyi reforma-
tus egyhaztorténetnek. Ami pedig az ellenfelei megitélé-
sét illeti, gy gondoljuk, talan inkabb Jako Zsigmond
elfogulatlan, tobb szemponti vizsgalodasi modja lett
volna a kovetend6 példa. Sulyosabbak s halmozottan
jelennek meg az eklézsiakovetésrol elhiresiilt 1698-as
nagyenyedi zsinattal kapcsolatos tévedések:
Misztotfalusi ellenfelei nem ,,megddbbentd gyorsasag-
gal” reagaltak a Mentségre, hiszen a zsinatra a kanon
altal meghatarozott idépontban, Szentharomsag utani
masodik vasarnapon keriilt sor, ami 1698-ban junius 8-ra
esett. (10-én, azaz kedden, hétk6znap a zsinat nem kez-
dédhetett, s junius 9-én mar hatarozatot hozott.) Jegyzo-
konyv minden kétséget kizaréan késziilt (az emlitett
jinius 9-1 hatdrozatot is ebb6l masoltak), mint minden
generalis zsinatrdl, s mint jo néhany mas, ez sem maradt
fenn. Nem tartjuk valdsziniinek, hogy eltiintették volna,
hiszen igy mas, igen fontos, altalanos vagy egyes egy-
hazmegyékre, egyhazkozségekre vonatkozd hatarozato-
kat is megsemmisitettek volna, ami nyilvanvaloan nem
allhatott az egyhazvezetés érdekében. Teljesen hamis,
bar kétségkiviil igen hatasos a zsinati iilést mint a guber-
nator, a pispok, a reformatus fourak (376.) jelenlétében
zajlo birdsagi targyalast abrazolni, tobb okbdl is. A zsi-
natokon, amennyiben nem az orszagos jelent6séggel biro
ligyet targyaltak (mint pl. a radnoti zsinaton), a reforma-
tus fourak, ahogy késébb sem, minden bizonnyal ekkor
sem vettek részt, esetleg néhany kiildottel képviseltették
magukat. A gubernator (akinek a részvételét maga a
szerz6 kérddjelezi meg a kovetkezd lapon) Bethlen Mik-
lossal egyiitt majus végére érkezett haza bécsi kovetsé-
gébdl, s valosziniileg a juniusi orszaggyiilésig az orsza-
gos tgyekkel voltak elfoglalva. Csécsi Janos nem csak,
pontosabban nem azért volt tavol, mert a sarospataki
kollégium gondjai foglaltak le, hanem sarospataki pro-
fesszorként nem volt joga az erdélyi orszagos zsinaton
val6 részvételre. gy tehat nem Csécsi személye a fontos,
hanem az ezeldtt s most is elhanyagolt Kaposi Juhdsz
Samuel, aki minden bizonnyal jelen volt a zsinaton, s
ekkor mar a gutaiitott Veszprémi piispdk ,.keze, laba, sot
éppen esze” volt, ahogy Hermanyi Dienes irja. A kolozs-
vari eklézsia és Misztotfalusi ellentétét nem kellett s nem
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is nagyitottak orszagos iiggy¢, a hatdrozat szovegébdl is
teljesen vilagos, hogy valoszinlileg a kolozs-kalotai
egyhazmegyébdl a zsinat elé felterjesztettek sordban, mai
szOhasznalattal élve fegyelmi tigyként kertilt targyalasra.
Erthetetlen, miért beszél Molnar Jozsef a nagyenyedi
zsinattal kapcsolatban részleges zsinatrol (377.), hiszen
ez az egyhazmegyei zsinatot jeloli, ugyanakkor az altala
adott meghatarozas az Uin. semigeneralis zsinatra illik.
Sajnalatos, hogy mindezekre utolag kell ramutatnunk,
hiszen konyve Osszeallitasakor a szerz6 kapcsolatban allt
olyan szakemberekkel, akik segitségével ezeket a hibakat
elkeriilhette volna.
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Mindezek mellett Molnar Jozsef konyve kivald osz-
szefoglalasa az eddigi Misztotfalusi-kutatasnak — egy-
szersmind mindazon orszagok nyomdaszattorténetének
is, melyekkel az erdélyi mester kapcsolatba keriilt —,
ugyanakkor eddig ismeretlen vagy nem értékesitett kiil-
foldi levéltari forrasok alapjan jelentés 0j eredményekkel
gazdagitja, pontositja ismereteinket az erdélyi féniksrol.
Reméljiik, s kivanjuk is a szerzonek, legyen ereje a kuta-
tomunka folytatdsdhoz, s érdeklédéssel varjuk eredmé-
nyeit.

Dané Veronka

,Mint aki langrul jott...”

Grynaeus Tamdas: Szent Antal tiize. Bp. 2002. 189 lap + 38 lap szines melléklet

Grynaeus Tamas a ,,magyarorszagi etnomedicina és
etnopszichiatria legkivalobb miiveldje” — szolhat a rovid
és Osszegz0 jellemzés a Szent Antal tiize cimli konyv
szerzGjérodl, am a szerz6 munkassaga ennél sokkal széle-
sebb korli. A tavaly 70. sziiletésnapjat tinneplé tudos
kutato igy vall néprajzi palyafutasanak kezdetérdl: ,,Ma-
tematikus édesapam konyvei kozott talaltam ra a ma-
gyarorszagi boszorkanyperek oklevéltarara, édesanyam
foéiskolas koraban Gyorffy Istvant hallgatta, népi textil-
miivészettel foglalkozott, szép gyljteménye marad rank”
(Grynaeus Tamas: Oly korban éltem én e foldon... =
Barna Gébor, Kotyuk Erzsébet szerk.: Test, lélek, termé-
szet. Tanulmanyok a népi orvoslas emlékeibdl. Készonté
kotet Grynaeus Tamas 70. sziiletésnapjara. Bp.—Szeged
2002.9.).

Grynaeus Tamas Szegeden tanult, 1951-t61 itt végzi
az Orvostudomanyi Egyetemet. Sajat bevallasa szerint
ezekben az években ,kapott rd” a néprajzi gytjtésekre.
Az 1956-0s eseményekben vald részvétele miatt csak hét
év mulva folytathatta és fejezhette be a tanulmanyait, am
ezek az évek néprajzi palyafutasanak jelent6s allomasat
jelentették. Els6 publikacioi mar 1951-ben megjelentek,
els6 jelentds néprajzi targyu irasa pedig 1954-ben késziilt
el (Adatok Vésztd néprajzahoz. Kézirat. Néprajzi Muze-
um Ethnoléiai Adattara P 96/1954). Ekkortol kezdve
folyamatosan sziiletnek a néprajzi targyu irasai. Meg-
szamlalva az Osszes orvostudomanyi, valamint néprajzi
jellegii publikaciojat, nem kevesebb mint 119-et sorol fol
a Grynaeus Tamas munkassagat Osszegzd publikacios
jegyzék az elobb emlitett sziiletésnapi kotetben.

Voigt Vilmos az emlitett innepi kotetben ekképpen
koszonti és méltatja munkéssagat: ,,Hirekbdl azt is jol
tudom, milyen kival6é gyakorld orvos. Azt pedig tapasz-
talatbol tudom, milyen kivald néprajzi gytijto, egyetemi
oktatd, tanulmanyird tudés. Hatalmas adatismerete,
nemzetkozi tajékozottsaga, preciz, egyszerre lényeglatd
targykezelése egyediilallo a szakmankban.” Valdban
ritka az olyan tudos, aki harom ilyen nagy tudomanyos
teriileten, mint az etnografia, medicina és religi6, egy-
arant jo el8képzettséggel rendelkezik. Igy a manapsag
minden tudomanyos munkat végzé szakemberrel szem-
beni interdiszciplinaritas kivanalmanak Grynaeus Tamas
nemcsak hogy megfelel, de munkassaga példaértékii.

Néhany évszazaddal ezel6tt e tudomanykoziség az
orvosok munkajat igencsak jellemezte. A 18. szdzadban
kibontakoz6 magyar orvostudomany, valamint az elso
orvosi topografidk (helyiratok) néprajztudomanyi szem-
pontbdl is fontos forrasértékkel rendelkeznek. Az elsd
hazai részletes orvosi topografiat Benké Samuel készitet-
te 1782-ben. Sajnos Benkd miivét kortarsai kevéssé
ismerték, igy nincsen folytonossag munkéssaga és a 19.
szazadi hazai orvosi topografiak kozott. Benkd Samuel
mellett még a Haidenreicher Janos Lajos és a brassoi
Johann Georg Hoffinger nevét emlithetjiik, akik tigyszin-
tén érdekes adatokat hoznak a néprajz vagy népi orvoslas
teriiletérol. Az elsé magyar orvosi szakfolyoirat elsd
szaméaban (Orvosi Tar, 1831) megfogalmazott és nyolc
pontban felsorolt céljai kozott a masodik helyen mar a
népi orvoslasra vonatkozo adatok gytijtése szerepelt. Az
Orvosi Tar hét évvel késobb megindulo uj folyaméaban
Bugat Pal az orvosi topografidk készitéséhez itmutatoul
szant tanulmanyaiban kiilon figyelmet szentel a demog-
rafiai és antropologiai felmérések mellett a vallasi, nyelvi
adatokra, foglalkozasi, megélhetési viszonyokra, vala-
mint a népszokasokra. Ez a kezdeményezés a Magyar
Orvosok ¢és Természetvizsgalok vandorgytiléseinek
(1841-1933) kutatd és publikacios tevékenységében
folytatodott és teljesedett ki, amelyek 9sztonozték a hely-
¢és népismereti gylijtéseket és leirasokat. Példanak okaért
a pécsi nagygytilés (1845) alkalmara adtak ki a Holbling
Miksa altal elkészitett 6nallo kotetet, amely a Baranya
megyei szerb, német és magyar népesség hagyomanyos
gazdalkodasarol, életmodjardl és miiveltségérdl is adott
atfogd miivel6déstorténeti és néprajzi képet. Ezzel indult
el egy olyan folyamat, amely sokrétiien termékeny kap-
csolatot teremt orvostudomany és néprajz, ezen beliil is a
népi gyogyaszat kozott, s amelynek Grynaeus Tamas egy
személyben kimagaslo képviselGje és életmiivével bete-
t6z6je a 20. és 21. szazadi orvos- és néprajztudomany-
ban. A Szent Antal tiize cimli konyv ebben a kontextus-
ban egyediilallo példaértékkel rendelkezik.

Amint a konyv végén kideriil, a Szent Antal tiize be-
tegségnév még a mai gyakorld szakorvosok koreiben is
csak szorvanyosan ismert, a néprajz és féleg a népi
gybgyaszat teriiletén ezzel szemben meglehetésen sokat
hallott kifejezés. Ezt mi sem bizonyitja jobban, mint a
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Grynaeus Tamas konyve végén talalhatd tobb mint hisz
oldalas irodalomjegyzék, melybél a Szent Antal tiize
betegségrol valo tudas, valamint — tadgabb értelemben —
az chhez a témahoz kapcsolodd feljegyzések, adatok,
hivatkozasok, értelmezési szempontok tag repertodrja is
kideriil. A magyar néprajzi szakirodalom mellett megta-
1aljuk a legkiilonfélébb kiilfoldi néprajz-, valamint orvos-
tudomanyi szakmunkakat.

Barna Gabor eldszava utan Szent Antal tiize Europa-
ban cimmel egy rovid Osszefoglalo jellegii bevezetd részt
olvashatunk a betegség nevérdl, elterjedési teriiletérol,
jellegér6l, valamint arr6l a tudasrol, amivel err6l a beteg-
ségrol Europa-szerte rendelkeztek az elsé irasos feljegy-
zésektdl a kora ijkor hajnalaig.

Amint a betegség neve is sejteni engedi, a megneve-
z¢és elterjedése nem fliggetlen az Antal nevili szentek
kozépkorban felviragzo kultuszatdl. A betegségnév ere-
detének kapcsan Remete Szent Antalrol, Paduai Szent
Antalrdl, valamint Szent Orbanrol tudhatunk meg kultar-
torténeti szempontbol is fontos adatokat. Grynaeus Ta-
mas felvazolja, hogyan kontaminalodott e két Szent
Antal élettorténete, illetve kultusza egyrészt a névazo-
nossag, masrészt pedig munkassaguk vagy a nekik tulaj-
donitott csodak analogias volta miatt. A hivatalos egyha-
zi és vilagi okiratok, feljegyzések teljességre torekvo
szambavétele utan a Magyarorszagon és Eurdpa-szerte
el6forduld képzomiivészeti €s legendairodalombeli alko-
tasokat lajstromozza, melyekben el6fordul az elébb
emlitett szentekre vald utalds. A szerzd kiillon fejezetet
szentel a Remete Szent Antal ikonografiajanak. A rend-
szerességre €s attekinthet6ségre vald torekvését dicséri
az a tablazat, amely a két Szent Antal kultuszanak kon-
taminaciojat eredményez6 azonossagokat és kiilonbsége-
ket tartalmazza. A Szent Antal tiize szinonimajaként
hasznalt orbanc sz6 kapcsan arra is fény deriil, milyen
Osszefiiggés lehetett Szent Orban kultusza, valamint az
orbanc betegségmegnevezés kozott. Viszont a szerzd
nem torekszik mindenaron végkovetkeztetések levonasa-
ra; a bizonyitékok sziikds volta és az Osszefiiggések
homalyossaga esetében a nagy kutatok alazataval tartja
tavol magat a spekulativ végkovetkeztetések kimondasa-
tol. A fejezet végén kilenc tablazatban Osszefoglalva
talaljuk meg mindazokat az adatokat, melyek a Szent
Antal és Szent Orban magyarorszagi kultuszanak elterje-
désére vonatkoznak. Igy kiilon tablazatban lathatjuk a
kozépkori helyneveket, patrociniumokat, abrazolasokat
és kuridzumként, killonleges izt adva a tudomanyos
jellegli monografianak, az Antal és Orban személynevek
el6fordulasat, valamint e nevek viseldinek tarsadalmi
helyzetét a 13. szazad végéig.

Mindezek szambavétele utan tér 4t Grynaeus Tamas
a Szent Antal tiize betegség, valamint a kozépkori Ma-
gyarorszagon vald elterjedésének vizsgalatara. A Szent
Antal tiize vagy orvostudomanyi terminologiaval
ergotizmus a rozson €loskodé anyarozs altal okozott
mérgezés, melynek tiinetei kozott szerepel a jellegzetes
lokalizacio nélkiili, a bor feliileti vagy mély rétegében
lejatszodo erés gyulladas. E betegség Grynaeus Tamas
bizonyitott adatai szerint elterjedt az egész Karpat-
medencében, mint ahogyan a rozstermesztés és az ele-

SZEMLE

gyes kenyérgabona hasznalata is altalanos volt. Adatok-
kal bizonyithatd, hogy erre a betegségre a kozépkori
Magyarorszagon Remete Szent Antalnél, az antonitaknal
van segedelem.

A hagyomanyos betegségnevek vizsgalatakor
Grynaeus Tamas kitér a Szent Antal tiize, orbanc, folyo-
s0, hupulyka, valamint a fene megnevezésekre, a nevek
16-18. szazadi irott forrasokban vald eléfordulasara, a
magyar nyelvteriileten vald eloszlasra, a betegségnevek
egyes valtozataira, valamint a szomszédos népeknél valo
analogidkra is. A Szent Antal tiize, orbanc, folyoso beteg-
ségfogalmak azonossaga, illetve kiilonbozosége kapcsan
elmondhatd, hogy a vizsgalt idészakban (16-18. szazad)
nem voltak élesen szétvalaszthatd korformak, a tiinetek,
gyogymodok részben kozosek, fedik egymast, s csak
részben specifikusak. Az oriasi adathalmazt megmozgatd
felsorolasok a tdblazatoknak koszonhetéen nem valnak
unalmassa.

A kovetkezd fejezetben a Szent Antal tiizének népi
orvoslasat, népi gyogymodjait veszi szamba a szerzd. A
betegség okairdl a recens népi koroktan azt tartja, hogy
ez vagy a szent tiszteletének elmulasztasa, vagy bizonyos
tilalmak athagéasa, vagy egy betegségokozo hiedelemlény
ténykedésének kovetkezménye, ezek mellett pedig egyes
kifejezések a tlizre, a lisztre és a kettdé kapcsolatara is
utalnak (lisztlang, rozsling). Frdekes a levegd és szél
koroki szerepe is, ugyanis szamos helyen a beteget nem
engedik friss levegére, ugy tartva, hogy ettl a beteg
testrész felfuvodik, feldagad. A Szent Antal tiizének
megel6zése, illetve gyogyitasa igy természetes modon a
tabuk betartdsa, Remete Szent Antal tisztelete, tlizgyuj-
tas, racsiholas, fustolés, raolvasas, raimadkozas, novényi
és egyéb orvossagok vagy a tliz, lang, piros szin, liszt
analogias hasznalata révén lehetséges. Az egyes népi
gyogymodok részletes leirasa mellett — recens és torténe-
ti adatok figyelembevételével — Grynaeus Tamas a
szomszédos, illetve rokon népek korében €16 gydgymo-
dokra, mitoszokban fellelhetd utalasokra, adatokra is
reflektil. A Nyugat-Europatol Kozép-Azsidig terjedd
Osszehasonlitd adatokat a szerz6 pontokba szedve Osz-
szegzi.

A nagyobb felsorolasoknal alkalmazott pontokba
szedés vagy vazlatos gondolatjelezés egyrészt attekinthe-
tové és konnyen olvashatova teszi a monografiat, mas-
részt pedig megkonnyiti a tdjékozodast azok szamara,
akik forrasként szeretnék felhasznalni az adatokat.
Grynaeus szovegkozléseiben a teljes magyar nyelvterii-
letrél béven hoz példat, gazdag erdélyi és moldvai anya-
got koz6l, valamint — kiilon cimsz6 alatt — szamba veszi
a délszlav, szlovak, erdélyi roman és német gyogyitd
eljarasokat is. Az adatok sokszinliségére a 16. szazadi
boszorkanyperek, recens néprajzi adatok, régészeti lele-
tek, kozépkori irasos feljegyzések, 19-20. szazadi orvosi
feljegyzések csak jelzésértékii példak. A rendszerezés
jegyében torténd pontokba szedett végkovetkeztetései
viszont sohasem rugaszkodnak el az adatokkal bizonyit-
hat6 valosagtol; ha az adatok kapcsan barmilyen kevés
kétely is felmeriil, a szerz6 labjegyzetben azonnal kozli a
bizonytalansag okat €s az értelmezési alternativakat.
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A monografia utols6 fejezetében a gyogyitoi szerep-
korrél olvashatunk. Grynaeus egyrészt szamba veszi a
hagyoményos kozosségekben €16 eldirasokat és elvara-
sokat azokkal az egyénekkel szemben, akik valamilyen
modon a Szent Antal tiize betegség specialistai lesznek,
masrészt nyomon koveti, hogyan hagyomanyozoédik ez a
tisztség a népi kozosségekben. A konyv kuriozitasaként a
szerz0 afeldl is tajékozodik, hogy a mai gyakorlo szakor-
vosok kdrében mennyire ismert a Szent Antal tiize beteg-
ségnév, végezetill pedig az ergotizmus mai, medicinalis
intoxikaciok formajaban vald ,,visszatérésérél” tudha-
tunk meg jobbara orvostudomanyi adatokat.

Ha az olvaso ratekint a kdtetben felsorakoztatott tab-
lazatokra, azonnal feltiinik eldtte a targyra vonatkozo
adatok sokszinlisége, a felhasznalt forrasok bdsége: az
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adatok a szerzé szorosabb értelemben vett néprajzi €s
orvostudomanyi tajékozottsaga mellett a torténettudo-
many, a miivészettorténet, az ikonografia, a gazdasag- és
novényfoldrajz teriiletén vald otthonossagarol is tanis-
kodnak. Viszont a terminus technicusok mellett zardjel-
ben kovetkezetesen feltiintetett koznyelvi megfelelok
vagy magyarazatok barki szamara élvezhet$ olvasmany-
nya teszik a Szent Antal tiize cimii monografiat, melynek
élményszertiségét a mellékletben kozo6lt csaknem negy-
venoldalas szines illusztraciok tovabb novelik. Grynaeus
Tamas konyve mérfoldkdve tehat a magyar orvostorténet
¢és népi orvoslas mellett a néprajzi és miivelddéstorténeti
konyvkiadasnak, de a nem szakember olvasok is érdek-
16déssel forgathatjak.

Plajas I1diké

A magyar reformatus egyhdz aranykora

Graeme Murdock: Calvinism on the frontier, 1600—1660. International Calvinism and the Reformed Church
in Hungary and Transylvania. Clarendon Press, Oxford 2000. 376 lap

Hianypotldo miivet adott az olvasok kezébe Graeme
Murdock, a birminghami egyetem tanara, aki arra vallal-
kozott, hogy a magyar reformatus egyhaz aranykorat
mutassa be a nem magyarul olvasok szamara. Az ir6 nem
titkolt szandéka az, hogy az eddig valamilyen ok folytan
az eurdpai kalvinizmus vizsgalatabol kimaradt magyar
reformatus egyhaz torténetét, annak fénykorat ismertes-
se. Ez a cél a mi jellegét is meghatarozza: a magyar
reformatus egyhaz meger6sodésének és megszilardula-
sanak hatvan évét (1600-1660) ugy foglalta Gssze, hogy
minden jelentds esemény fontossagahoz mérten bemuta-
tasra keriilt. Bar az ismertetett korszak (1600-1660) azon
periddusok egyike, amelynek bdséges magyar szakiro-
dalma van, a szerzének mégis sikeriilt ujat mondani,
ugyanis a magyar kalvinizmus kiilfoldi kapcsolatait
illetéen ujabb adalékokkal szolgal.

Az elészoban rovid ismertetés talalhatd az eurdpai
reformacié masodik hullamarol Genf jelentdségének a
kiemelésével, és a szerzé ravilagit a genfi reformator
munkassagara tamaszkodd két hitvallasi iratnak, a
Heidelbergi Katénak ¢és a II. Helvét Hitvallasnak a kalvi-
nista meggy6z6désiiek egyhazza szervezodésében betdl-
tott szerepére. A kalvini sajatossagokat tiikroz6 két hit-
vallasi irat nemcsak a hitélet megujitasara vonatkozott,
hanem azon t0l a tarsadalmi és gazdasagi életre is kiha-
tott.

Az els6 fejezet (4 magyar reformdcio) a reformacié
tanainak magyarorszagi és erdélyi terjedését, a reforma-
tus egyhaz megalakulasat mutatja be a 17. szazad koze-
péig ugy, hogy kozben ravilagit a kor politikai, tarsadal-
mi sajatossagaira és Osszetevdire: az ellenséges Habs-
burg és torok nagyhatalom szoritasaban ¢16 egyhaz csak
a fejedelmek és a nemesség hathatés tamogatasanak
koszonhetéen élte tal az elsd megprobaltatasokat.
Ugyancsak ebben a fejezetben mutatja be a szerzd a
reformatus egyhaz korabeli szervezetét és kormanyzatat,
egyhazi és vilagi intézmények egylittélését, a hitvitakat
¢és a mas felekezetiiekkel vald egyiittélést is.

A masodik fejezetben (4 magyar papsdag és a nem-
zetkozi kalvinizmus) a magyar reformatus papsag és a
kiilfoldi hittestvérek kozti kapcsolattartas keriil nagyitd
ala. A harom alfejezetben a kor harom leglatogatottabb
orszaganak (Németorszag, Hollandia, Anglia) protestans
egyetemein tanulé magyar diakokat veszi szamba, ramu-
tatva arra, hogy az egyetemeken elsajatitott teologiai
sokszinliségnek milyen visszhangjai voltak a magyar
reformatus egyhdzban. Idetartozik a protestans ortodoxia,
a puritanizmus, Amesius, Coccejus, Voetius tanainak a
megismerése és a hazatérés utan azok alkalmazasa. A
kilfoldi egyetemeken latottak, hallottak szamottevd
hatast gyakoroltak a magyar reformatus egyhaz kor-
manyzatara, az istentiszteleti rendtartasra, az erkolcsi
életre, az iskolak tananyagara.

A harmadik fejezetben (4 megreformalt magyar ok-
tatas) az erdélyi oktatas fejlédése keriil bemutatasra. A
szerz0 roviden felvazolja a reformaci6 szazadaban tartott
magyar zsinatoknak a nevelés fontossagara vonatkozo
végzéseit, majd az egyhazi vezetésnek és a nemességnek
a magyarorszagi és erdélyi iskolahalozat kiépitésében
betoltott szerepét vizsgalja. 4 harom kiilfoldi cimi alfe-
jezetben a Bethlen Gébor alapitotta gyulafehérvari
collegium academicum masodik tanari karanak
(Alstedius, Bisterfeld, Piscator) az oktatasban és az erdé-
lyi bel- és kiilpolitikaban vallalt aktiv jelenlétét vizsgalja
a szerz6. A harom kiilfoldi tanar idekeriilésével kapcso-
latosan Murdock a 17. szazadi Erdély iskolatorténetéhez
fliz Gjabb adalékokat, amikor ramutat Samuel Hartlib,
John Dury és Comenius hatasara. A harom kiilfldi tanar
erdélyi miikodése nem volt oncélu, hiszen az erdélyi
oktatas megreformalasan tal a reformatussag bels6 visza-
lyainak (puritan—ortodox vita) a megoldasara tett kisérle-
teik folytan halaluk utan még sokaig éreztetik hatasukat.
Ebbe a szerepkorbe illeszkedik be Comenius és Isaac
Basire magyarorszagi és erdélyi mikodése is (4 magyar
oktatas reformaldsa cimii alfejezet).
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A negyedik fejezet (Alkotmanyos tolerancia és fele-
kezetkdzi viszalyok) a reformatus egyhaznak a mas fele-
kezetekkel valo egyiittélését és hitvitait mutatja be. A
katolikus-reformatus polémian tul sokkal érdekesebb a
reformatus—unitarius viszony felvazoldsa. Az unitariusok
ugyan élvezték a torvény védelmét, de ez sokszor a meg-
tirtséget jelentette csupan. Az unitariusokkal ellentétben
a reformatus egyhaz a lutheranusokkal sokkal higgadtabb
viszonyt apolt. A ,,bels6é szovetségessel” néhany nézetel-
téréstol eltekintve a kapcsolat meglehetdsen jo volt, sot
Samarjai Janos er6tlen probalkozast is tett a protestansok
egységesitésre. Az elismert felekezetek mellett a korabeli
Erdélyben fejedelmi tamogatassal a romanok reformacio-
jara is torténtek kisérletek, és bar jelent6s eredmények
nem sziilettek ezen a téren, a nyomda- és az iskolaalapi-
tas a roman miivelddéstorténet egyik fontos fejezeteként
tarthatd szdmon. A hoditoként érkezd torokok reformaci-
ojat is tervbe vették Geleji plispoksége idején, de tényle-
ges eredmény nem sziiletett.

A reformatus vallas: gyiilekezeti hit és személyes ke-
gyesség cimii fejezetben a reformétus egyhaz belsé meg-
erdsodésének a folyamatat koveti figyelemmel ugy, hogy
a hangsuly a gyiilekezet hitére és a személyes kegyessé-
gére tevodik. Ennek kialakitasaban rendkiviili szerepe
volt a nyomtatott betlinek (bibliaforditasok, katék, tan-
konyvek), valamint a hirdetett és a beszélt Igének. A
korabeli konyvnyomtatas ismertetése mellett a templo-
mok, az istentiszteleti élet (sakramentumok kiszolgalta-
tasa, igehirdetés, imadsag, gyiilekezeti éneklés) magyar
sajatossagaira hivja fel a figyelmet.

A Magyar puritanok és presbiterianusok cimi feje-
zetben a 17. szazadi magyar reformatus egyhaz legna-
gyobb belsd teologiai kiizdelmének torténetét mutatja be.
A kezdeti, kibékithetetlennek ting ellentét a 17. szazad
masodik felében 0j szinezetet kapott, €s a puritan elvek
egy részét kiilonosebb eréfeszités nélkiil sikeriilt gyakor-
latba iiltetni. 4 magyar élet megreformaldasa cimi feje-
zetben az egyhazfegyelmezést ismerteti a szerz6, majd a
fejezet végén ravilagit arra, hogy a magyar reformatus-
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sag egyhazfegyelmezése megegyezik a tobbi kalvinista
egyhaz gyakorlataval. Igen érdekes fejezet viszont a
kovetkez6: A reformadtus egyhaz és a tarsadalom épitése:
klérus, fejedelmek és nemesség. A papsag és a nemesség
¢és a fejedelmek bemutatdsa utan ravilagit arra, hogy a
korabeli protestans teoldgia elészeretettel azonositotta az
erdélyi fejedelmeket a bibliai kiralyokkal. Az erdélyi
nemesség helyi szinten vallalt kezességet a reformatus
intézményekért. A reformatus egyhaz pedig a nemesség
vallasossaganak szabott 0j iranyt, s ezzel az egyhaz 1été-
nek a folytonossagat biztositotta.

A kilencedik és egyben utolso fejezet (Harcos és va-
rakozo hit) az erdélyi diplomacia és a protestans allamok
kozti szovetséget €s nemzetkozi kapesolattartast fejtege-
ti. A nemzetkdzi protestantizmusnak azon célja, hogy
erds eurdpai szovetséget épitsenek ki, amelybe természe-
tesen az Erdélyi Fejedelemséget is bevontdk, csupan
részben valosult meg, ugyanis az erdélyi fejedelmek
(Bethlen és Rakoczi) a harmincéves héaboruban csak
addig vallaltak tevélegesen szerepet, amig Erdély érdekei
megkivantdk — allapitja meg a szerz. Az utdszoban
Erdély tovabbi sorsanak rovid felvazolasa, a fejedelem-
ség és ezzel egyiitt a reformatus egyhaz aranykoranak a
mérlege talalhato. Az az eltérés, ami az eurdpai reforma-
tussaggal Osszehasonlitva megéllapithatd (sajatos egy-
hazszervezet, kormanyzat, tanitas), az erdélyi reformatus
egyhaz viszonylagos fliggetlenségét és biztonsagat jelen-
tette. A fejedelemség bukasa utan az addig €16 és viragzo
hittestvérekkel vald kapcsolattartds megszakad, és a
magyar reformatussag elszigetelddik az eurdpai kalvinis-
taktol.

Ugy gondoljuk, hogy a szerzd kitiizétt feladatanak
tokéletesen eleget tett. Igen gazdag bibliografidja pedig a
magyar reformatus egyhaz torténetének alapos ismereté-
rdl tesz bizonysagot. Reméljiikk, hogy miive nem marad
leforditatlanul, hiszen a magyar olvasé is haszonnal
forgatna.

Kolumbin Vilmos Joézsef





